SYSTEM CIEPLOWNICZY w WSM JASIEN

Zgodnie z informacja z Walnego Zgromadzenia z dnia 09.12.2024 r. chcialem przekaza¢ parg refleksji na
jego temat. Przede wszystkim bylo nieco spokojniejsze niz poprzednio zorganizowane pare lat temu, lecz
podobnie nie przyniosto kluczowych decyzji w kwestii przysziosci systemu cieptowniczego naszej Spotdzielni.
| kazde nastepne w mojej ocenie bedzie wyglada¢ podobnie. Powod wydaje mi sig jasny — gigboka niechec
czlonkow do instytucii, jaka_jest przedsiebiorstwo GPEC. Poprzednie Walne Zgromadzenie skonczylo sig
totalnym atakiem na przedstawiciela Spotdzielni, ktory przekonywat do przejscia na dostawg ciepta przez
GPEC. Obecne bylo przygotowane znacznie lepiej, bo poparte autorytetem naukowcow z PAN. Jednak ten
autorytet chyba legt w gruzach po pierwszym wytknieciu bledu w opracowaniu. W zasadzie rozstrzygniecie
problemu kotfowni w glosowaniu byto juz niemozliwe. Odnioskﬁzm wrazenie po pytaniach zadawanych przez
czlonkow spoldzielni, ze wiekszo$¢ nie przeczytata przygotowanych przez naukowcow materialow, a ci, co
nawet je przeczytali, nie wszystko z tego zrozumieli. Zreszta weale sig nie dziwig, gdyZ ja, jako inzynier po
niezle zdanym egzaminie z termodynamiki i teorii mechaniki ptynow musiatem kilkukrotnie czytaC te
opracowania, zanim mogtem oceni¢, w jakiej doktadnie kondycji jest system cieptowniczy WSM Jasien
i co mozna z tym zrobic.

Uwazam, ze prace naukowcow z PAN nalezy oceni¢ na bazie dwoch dokumentow. Pierwszy z nich, czyli
rozszerzony audyt instalacji cieptowniczej WSM Jasien oceniam wysoko, jako rzetelnie przygotowany na bazie
materiafow i danych, jakie zostaly dostarczone Panom z PAN przez Spotdzielnig. Mogibym co prawda
zasugerowaé autorom opracowania, aby w mnigjszym stopniu uzywali w audycie funkcji kopiuj i wklej, niemniej
konkluzja audytu jest jednoznaczna, jak padto parg razy na Zgromadzeniu - system cieptowniczy WSM Jasien
jest bliski $mierci technicznej. | w tym aspekcie ten dokument odniost skutek. Czionkowie na Walnym
Zgromadzeniu chyba zrozumieli, ze sprawa jest Smiertelnie powazna. Swiadcza o tym wypowiedzi, ale
zgadzam sig z ogolng konkluzja, zakoficzong odroczeniem decyzji, ze tak powazne zagadnienie wymaga
jeszcze glebokiego przemyslenia i na to potrzeba jeszcze paru miesigey.

Natomiast opracowanie drugie — Studium Wykonalnosci, to jak sadzeg, w opinii Zarzadu WSM Jasien miato
by¢ najwazniejszym dokumentem pomocnym w glosowaniu nad podjgciem decyzji w kwestii przysztosci
systemu cieplowniczego WSM Jasien. Ten dokument okazat sig kompletna .klapa’. Pomijam juz, ze stat sie
przedmiotem pobocznej dyskusji czionkow spotdzielni z naukowcami z PAN na temat systemu pomp ciepta
z sondami gruntowymi. Otoz faktycznie jest to $wietne rozwigzanie, ale pod pewnymi warunkami. Sam
uczestniczylem w budowie jednego z najnowocze$niejszych w Europie budynkow NZEB (Near Zero Energy
Building), ale cata skomplikowana instalacja dostarczyta 800 kW ciepta (WSM Jasien potrzebuje ze 4 razy
wiecej) i udata sie tylko dlatego, Ze dostata potezna dotacjg. Sgdze, Ze nikt z dyskutantow na temat gruntowych
pomp ciepta nawet nigdy nie widziat ,na zywo" pracy wiertnicy, nie ma pojecia, ze wiercenie sondy na 300 m
glebokosci wymaga skomplikowanego projektu robot geologicznych i nadzoru Wyzszego Urzedu Gorniczego.
Plus szybkie wyliczenie: moc ciepina 3 MW przy typowym wskazniku 35 W/mb wskazuje na konieczno$¢
utozenia 86 km rurociagow, co daje 143 odwierty na glgboko$¢ 300 m, czyli koszt samego wiercenia minimum
13 min PLN, ze 0 koszcie gruntowych pomp ciepta nie wspomne — w mojej ocenie instalacja niemozliwa do
zrealizowania.

Uwazam, ze zadne dokumenty, opracowania itp. przygotowane przez zewngtrzne instytucje, nawet tak
szacowne, jak Polska Akademia Nauk nie przekonajg czionkow naszej spotdzielni do dziatan
rekomendowanych w tychze dokumentach. Sadze, ze jedyna droga, to wewnetrzna inicjatywa, ktora zakonczy
sie rekomendacjami przygotowanymi przez samych czionkow spotdzielni, ktorzy na Jasieniu mieszkajg i nie
majg zamiaru sig wyprowadza¢ (ja nie zamierzam). Oczywiscie tych, ktorzy majg pojecie, o czym mowia,
Innymi stowy - z wyksztaiceniem technicznym, wspartych dziataniami stuzb technicznych WSM Jasien lub
innymi ekspertami z dziedziny cieptownictwa.

| postuluje do Zarzadu WSM Jasien o organizacjg prac w takim gronie, bo w czasie obrad Walnego
Zgromadzenia byto wida¢, ze wérod czionkow spotdzielni sa osoby Jechniczne", ktore co prawda nie majg
zapewne profesorskich tytutow, ale co$ jednak w dziedzinie cieplownictwa, energetyki, pomp ciepta wiedza. Ja,
jako rzeczoznawca budowlany, wpisany na listg biegtych sadowych w dziedzinie nieco innej niz cieptownictwo,
chociaz bardzo zblizonej, deklaruje che¢ wzigcia udziatu w takim gronie i jestem niemal pewien, ze efekt pracy




bedzie znacznie bardziej przekonujacy dla ,nietechnicznych” cztonkow spétdzielni, niz Studium Wykonalnosci
opracowane przez profesora Dariusza Kardasia.

A skoro juz mowa o tym dokumencie. Po pierwsze pod wzgledem formalnym w mojej ocenie jest on bez
zarzutu. Forma i zawarto$¢ sq jak najbardziej poprawne, chociaz uwazam, ze w duzym stopniu wykonane
w sposob uproszczony. Na przyktad rozdziat 5 jest zatytutowany Wielokryterialna analiza porownawcza, ale
takq analiza nie jest, gdyz w praktyce analizuje tylko jedno kryterium — koszt wytworzenia 1GJ energii cieplnej.
A kryteriow moze by¢ znacznie wiecej, szczegblnie ze Studium nie przeprowadza rachunku btedow.
W rezultacie wyliczone koszty wytworzenia 1GJ energii dla wszystkich wariantow oscylujg blisko wokot warto$ci
7 zim2, a bez okreslenia zakresu bledu wyliczenia, nalezy uznac, ze kazdy z tych wariantow jest rownowazny,
nie moze zatem by¢ podstawa_podjecia decyzji. W takiej sytuacji w mojej ocenie nalezato uzy¢ innej metody
decyzyjnej - na przykiad technicznej metody wazenia kryteriow, ktora jako metoda analityczno-matematyczna
doskonale nadaje sie to okreslenia decyzji na podstawie obiektywnych kryteriowa i wytania ,zwyciezce", ktorego
charakteryzuje najwieksza uzyskana liczba. Sadze, ze nawet cztonek spotdzielni, bedacy na przykfad
muzykiem, dla ktorego przedstawione przez naukowcow z PAN w Studium wykonalno$ci zatozenia, obliczenia
i stupki" generowane w Excel-u sg rownie przekonujgce, co tekst napisany pismem klinowym, bedg w stanie
zrozumie¢, ze 0,325 jest wieksze niz 0,248 i ,zwyciezca” jest tylko jeden.

Podobnie w Studium uzyto wyliczenia dla rocznych kosztow wytworzenia ciepta przy zatozeniu prostego
podzielenia kosztow inwestycyjnych na 10 lat. A przy tak duzej dynamice inflacyjnej i szybkim wzroscie kosztow
nosnikow energii nalezafoby uzy¢ raczej metody kosztow zdyskontowanych, nawet przyjmujac skrocony okres
analizy rowny 10 latom. | wia$nie to zagadnienie uwazam za podstawowy mankament Studium. W mojej ocenie
koncowa rekomendacja Autorow Studium wyboru wariantu podtgczenia do sieci miejskiej GPEC w wariancie
8.3 jest zupetnie niewtasciwa, z powodu catkowitego braku analizy kosztu wytworzenia ciepta po okresie 10 lat,
kiedy to koszty inwestycyjne we wzorach obliczajgcych koszt wytworzenia ciepta wynoszg ZERO!
Zdecydowanie nalezato uzy¢ metody Life Cycle Costs, okreslajac okres analizy, jak nam przekazat w czasie
Walnego Zgromadzenia przedstawiciel Dziatu Technicznego Spotdzielni, rowny czasowi automatycznej blokady
pracy palnika po okresie resursu, ktory wynosi ok. 25 lat. Zatem cata analiza powinna obejmowac¢ koszt
wytworzenia ciepla przez 10 lat, kiedy to sptacany jest kredyt i kolejne 15 lat, kiedy rata kredytu wynosi zero,
a decydujg réznice w realnych kosztach eksploatacji rozwazanego systemu cieptowniczego. To catkowicie
,wywraca stolik”.

Chociaz oczywiscie moge zrozumie¢ intencje Autorow, aby nie uczyni¢ ze Studium pracy naukowej,
czytelngj tylko dla waskiego grona specjalistow, jednak brak analizy LCC w okresie 25 lat i zastgpienie jej
analizq tylko okresu 10 lat splaty kredytu uwazam za duzy bigd merytoryczny Studium wykonalno$ci. To
oczywiscie tylko moje zdanie, skromnego inzyniera, ale z przyjemnoscig podjatbym polemike z Panami z PAN,
jestem bowiem gteboko przekonany, ze jak na naukowcOw przystato, nie odbierajg krytyki, jako napasci, ale
jako przyczynek do budujacej dyskusii.

Nie pomagajq tez wiarygodno$ci Studium, jak mi sie wydaje, ewidentne pomytki merytoryczne. Przyktadowo
analizowany wariant z rozdzialu 4.4 strona 39 zakfada 15% oszczednoSci w zuzyciu energii z tytutu
wprowadzonej modernizacji systemu cieplowniczego. Z tego tytutu na stronie 40 w liczniku wzoru podstawiono
koszt tej modernizacji (5.665.796 zf), a w mianowniku ilo$¢ GJ zmniejszong o te 15% (33.639,15) uzyskujac
koszt jednostkowy wytworzenia ciepta rowny 168,43 zi/ GJ. Pomijam juz fakt, ze we wzorze jest tak zwany
,czeski btad" - zamiast 33.693,15 wpisano 33.639,15, uzyskujac wynik 168,43 z{/GJ, zamiast wartosci
prawidtowej 168,16 z{/GJ. Podobnych btedow obliczeniowych jest wigcej, czego nie moge zrozumie¢, bo Excel
sie przeciez nie myli (patrz na przyktad wyliczenie ze strony 59 - jest 5.713.488, a powinno by¢ 5.770.145,60).
Jest to bez wiekszego znaczenia merytorycznego, ale jednak jak na prace naukowcow powinno byc
wychwycone przy koncowym skrupulatnym sprawdzaniu dokumentu. Natomiast clue zagadnienia to metodyka.
Gdyby przyjac to zatozenie obliczen, ale w wariancie, ze wydanie tych 5.665.796 zt na modernizacje systemu
cieptowniczego przyniesie oszczednosci w zuzyciu energii nie 15%, ale jeszcze wigksze - powiedzmy az 50%,
to ilo$¢ zuzywanej energii wyniesie zgodnie ze wzorem ze strony 39:

39.639 * (1-0,5) = 19.819,50 GJ, co po podstawieniu do wzoru ze strony 40 da wynik:

5.665.796 / 19.819,50 = 285,81 zI/GJ. A z tego wyptywa wniosek, ze im wieksze oszczednosci w zuzyciu
energii wygeneruje inwestycja 5.665.796 zt, tym wiekszy jest jednostkowy koszt wytworzenia ciepta z/1GJ, co
wydaje sie wnioskiem catkowicie btednym.




Na koniec zostawitem najwiekszy moim zdaniem mankament tego Studium wykonalnosci, ktore jak
mniemam w zafozeniach Zarzadu, mialo przyczyni¢ si¢ do podjgcia przez Walne Zgromadzenie cztonkow
decyzji kierunku zmian systemu cieptowniczego WSM Jasien. Otoz Studium, co prawda w rozdziale 7 opisuje
mozliwosci uzyskania finansowania zewngtrznego transformacji systemu cieptowniczego WSM Jasien, ale
kompletnie nie analizuie realnosci takiego dofinansowania. Same zrodta finansowania bez trudu mozna znalez¢
samodzielnie w internecie. Dopiero przeprowadzenie w Studium analizy realnosci otrzymania dotacji moze
catkowicie zmieni¢ pracowicie wykonana analize wariantow z rozdziatu 5. Nie trzeba chyba nawet tlumaczyc¢, ze
na przyktad wydanie przez Spoldzielnig nakladow na zmodernizowany ,miks” w systemie cieptowniczym
powietrzna pompa ciepfa + modernizacja kottowni gazowych, wynoszacy obecnie wg Studium 26 milionow, przy
dotacji 50% kosztow kwalifikowanych (koszt wyniesie 10.776.469 zt) spowoduje, ze ,stupek” z Excela
w wykresie ze strony 65 skurczy sig ze 144,14 zi/GJ do 118,38 ZI/GJ (nawiasem mowiac podawanie wyniku
z dokladnoécia do drugiego miejsca po  przecinku  bez przeprowadzenia rachunku  bledow
i niepewnosci co do cen nosnikow energii, wydaje mi sig niepotrzebne. Liczby catkowite 144 versus 118 bedg
wygladaé znacznie lepiej ze wzglgdu na cel pracy), a to juz ustawia system powietrznych pomp ciepta
z modernizacjq kotlowni od razu na podium jako niepokonanego ZWYCIEZCE. A Ze uzyskanie wysokiego
dofinansowania jest mozliwe, chociaz pracochtonne wiem z autopsji.

Hmmm, co watek to jawi mi sig nowy temat. Panowie z PAN przy analizie wlasnie rozwigzania
z powietrznymi pompami ciepta za przyklad do wyliczen wzigli pompy Mitsubishi Electric z serii QAHV. Ten
wybor uwazam za doskonaly - seria super niezawodnych japonskich pomp ciepta z dobrymi parametrami przy
umiarkowanej jeszcze cenie. W obliczeniach Studium przyjgto wartosc efektywnosci energetycznej COP dla
typowych wartosci A7/W45 rowng 3.2, a analizujag ich prace, przyjgto, ze dla -5°C pompy sg nadal w stanie
dostarcza¢ cieplo, ale wartoé¢ COP spadnie do 1,8. Sprawdzmy pierwsze zalozenie COP = 3,2 dla warunkow
A7/W45 — wedlug moich danych pompa QAHV-N560YA-HPB ma w tych warunkach COP = 3,44-3,65
(w zaleznosci od temperatury wody naptywowej). Drugie zatozenie - dla temperatury zewnetrznej -5°C wartos¢
COP spada do 1,8, a wediug posiadanej przeze mnie karty szczegotowe] urzadzenia COP wynosi 2,05. Nie sg
to tak duze roznice, ale jednak korzystne z punktu widzenia ekonomiki pracy. By¢ moze te roznice wynikajg
z innych danych, producenci bowiem zmieniajg swoje urzgdzenia i w roznym okresie publikujg rozne dane.

Kluczowe jest tu wyjasnienie konsekwencji tak zwanego punktu biwalentnego i obliczenia jego wartosci
z punktu widzenia ekonomiki pracy skojarzonego systemu powietrznej pompy ciepta i zmodernizowane;
kottowni gazowej, bo tylko taki system ma w mojej ocenie sens i tego samego zdania sq naukowcy z PAN. Nie
bede sig tu wymadrzac - to specjalistyczne zagadnienie i nie ma sensu go tlumaczy¢ osobom ,nietechnicznym”.
Jednak mysle, ze obrazowa bedzie informacja, ze powietrzna pompa ciepta serii QAHV Mitsubishi Electric
dostarcza cieplo nawet przy temperaturze zewngtrznej -7°C (minus 7°C), a $rednia temperatura dobowa
w okresie zimowym listopad — luty (facznie z noca) dla Gdanska wynosi ok. +2°C. | zapewne przez kolejne lata
bedzie rosta, bo ocieplanie klimatu naszej planety postepuje.

W czasie dyskusji na Walnym Zgromadzeniu jeden z czlonkow podniost problem, ze powietrzna pompa
ciepla dostarcza ciepto tak zwane niskoparametrowe (45-50°C), a nasze grzejniki dostosowane sg do
parametrow 90°C i pompa ciepta si¢ kompletnie nie nadaje. To oczywista nieprawda. Bylby to rzeczywiscie
problem, gdyby Panowie z PAN analizowali samodzielny, czyli tak zwany monowalentny system. Jednak tak nie
jest — Studium wykonalnosci stusznie przewiduje wspotprace powietrznych pomp ciepta z zachowanymi,
zmodernizowanymi kotiowniami gazowymi. Co prawa podniesiona zostata na Walnym Zebraniu walpliwose, czy
lokalne kotfownie gazowe moga pracowac po roku 2040, ale wedtug mnie w tak zwanym miksie z instalacjq
OZE, ktora niewatpliwie sq powietrzne pompy ciepta, jest to dozwolone rowniez po 2040 roku. A z tym
ewentualnym problemem, tylko w skali tysiac razy wigkszej, zmierzy sig po 2040 r. rowniez GPEC, bo przeciez
kupuje ciepto od elektrocieptowni i odsprzedaje odbiorcom. Zatem jesli elektrocieptownia podniesie ceny ze
wzgledu na koszt przejécia na ,zielong energig’, to GPEC zrobi to samo dla swoich odbiorcow ciepta. Ja
osabiscie jestem przekonany, ze Unia Europejska z ledwo zipiaca gospodarka, sttamszong certyfikatami emisji
CO2, patrzac na USA i Azjg, dla ktorych takie co$ jak CO2 wydaje sig jakim$ wymystem jajogtowych, powoli sie
z tych ambitnych plandw rakiem wycofa. Co niespecjalnie mnie cieszy, bo uwielbiam zime i jazde na nartach —
ot taki drobny przerywnik w do$¢ ,ciezkim” niniejszym tekscie. ©

Zatem ad rem. Gdy temperatura na zewnatrz wynosi te typowe $rednie +2°C i mamy dobrze ocieplone
domy w stosunku do okresu budowy i doboru wielkosci grzejnikow (30 lat temu!) woda dla centralnego
ogrzewania o temperaturze 45-50°C bedzie zupelnie wystarczajaca. A co gdy bedziemy mieli na zewnatrz

- B



-7°C, a nawet -16°C (sadzac po ostatnich zimach to ostatnie raczej nieprawdopodobne)? Wtedy oczywiscie
odpalamy nasze wyremontowane kotlownie i nawet 90°C na zasilaniu grzejnikow nie jest problemem (btagam,
aby nie mowi¢ kaloryfery, bo to nie jest po polsku). Powstaje co prawda wtedy zagadnienie, ze te kottownie,
mimo ze pracowalyby bardzo sporadycznie przez 10-15 dni w roku, to jednak muszg byc caly czas
utrzymywane w dobrym stanie technicznym. Czy to duzy problem? Odpowiedz mozna znalez¢ w Studium.
Wariant omowiony w rozdziale 5.3, strona 59 wylicza te koszty paliwa gazowego na 226.487 zt + koszty
serwisowania 200.000 poniesione w styczniu i w lutym, kiedy kottownie pracuja, przy rocznym koszcie energii
elektrycznej dla pomp ciepta = 2.975.680 zI, zatem to owszem dodatkowe 14,3% kosztow rocznych. Od marca
do korica grudnia kottownie leniuchuja, a wymienione 5 palnikow wedtug tabeli ze strony 57, majac, powiedzmy
nawet tylko 100.000 godzin resursu wystarcza obliczeniowo na 277 lat! Sadze, ze raczej nie zobaczg juz, jak
wymieniajg painiki w tych wyeksploatowanych kottach. Poza tym te wyliczone w Studium koszty dodatkowe
pracy kotlowni w styczniu / lutym w realu bedq jeszcze nizsze. Dlaczego? Odpowiedz jest prosta. Firma
serwisujaca kociof pracujacy na potrzeby ogrzewania i cieptej wody zima, a latem na cieptg wode, znacznie
nizej policzy koszty serwisu kotfa, ktory pracuje tylko 10-15 dni w roku, a nie dni 365. Po wymianie palnikow i
remoncie catych kottowni, co zaktada wariant ze Studium wykonalnosci z rozdziatu 5.3, nasze kotlownie przez
lata wygladatyby jak ,nowka niesmigana”.

Trzeba jednak tez powiedzie¢ uczciwie, ze opisywane w Studium wykonalnosci zalety korzystania z ciepta
systemowego za posrednictwem GPEC sa_niekwestionowane. Podstawowa to odciazenie zarzgdzaniem,
serwisowaniem i biezaca konserwacjg 5 kotlowni. Nie bez znaczenia jest tez duza stabilnosc i gwarancja
dostawy ciepfa. Co prawda w wariancie pozostawienia weztow cieplnych w zasobach WSM Jasien, ich obstuga
nadal obcigzataby Dziat Techniczny, ale powazniejszy problem niemal wyeksploatowanych kotlowni catkowicie
znika. W Audycie znalez¢ tez mozna informacje, o tym, ze z naszymi kottowniami powigzane sg lokalne sieci
cieplne — niejako ,samadzielne” wyspy i ze do rozwazenia byloby ich potgczenie we wspolny system. To
z pozoru doskonaty pomyst — tak wiasnie wykonuje sig przykladowo sieci hydrantowe, aby odcigcie przez pozar
jednej czescl hydrantow nie pozbawilo systemu wody do gaszenia. Tutaj awaria jednej kotfowni nie pozbawitaby
ciepta czesci mieszkancow. Jednak takie potaczenie oznacza drogie i rujnujace komunikacje na osied|u prace
ziemne, W dodatku po przemysleniu nie wydaje mi sig to sensowne. Jak wykazat Audyt systemu, obecne
kotlownie maja zdublowane 2 kotly (redundancja w systemie N1+N1) a moc nawet jednego kotfa catkowicie
pokrywa zapotrzebowanie, rowniez przy ekstremalnie niskich temperaturach zimowych. Zresztg potwierdza to
chyba historia osiedla, bo ja mieszkajac tu niemal 30 lat nie pamigtam, abym musiat chodzi¢ po mieszkaniu
w 3 polarach. Z pewnoscig podstawowy udzial w tej niezawodnosci dziafania kottowni ma Dziat Techniczny
Spoldzielni. Sadze, ze wymaga to mnéstwa pracy i zabiegow. Jednak niezaleznie, jaki poczyniony zostanie
wybor ktoregokolwiek z wariantow ,reanimacji trupa’, jak obrazowo przedstawiono sytuacje na Walnym
Zgromadzeniu, potgzne zaangazowanie Dziafu Technicznego i Zarzadu Spoldzielni bedzie niezbedne. Przy
czym pamigtaé trzeba, ze przede wszystkim dotyczy¢ bedzie poczatkowego okresu transformacji systemu
cieplnego, a potem bedzie ,z gorki” przez circa 23 lata. Stad waga decyzji czionkow Spoldzielni jest ogromna
i trzeba wybra¢ madrze, nie kierujac sie emocjami, w tym niechecig do GPEC, tylko racjonalnoscig i analizg
ekonomiczng,

Niemniej ja, nie majgc co prawda jeszcze peinej wiedzy technicznej, ale tak na inzynierskiego ,nosa’
wlasciwie wybratem juz z przedstawionych w Studium wykonalno$ci wariantow system ,mieszany” = powietrzna
pompa ciepta + modernizacja kottowni w wariancie bez likwidacji K3 i K5, za to z systemem rozliczania
i opomiarowania. To méwi mi moj nos, za ktorym stoi niemal 40 lat inzynierskiego do$wiadczenia. Jednak
i tak trzeba przeprowadzi¢ wszystkie obliczenia, symulacje kosztow, zebra¢ oferty dostawy, zrobi przetargi na
dostawe wybranych urzadzen, aby stwierdzic, ze nos si¢ nie myli, albo cos wrecz przeciwnego. Audyt
i Studium wykonalnosci to dopiero pierwszy krok, nastgpny to Walne Zgromadzenie czlonkow i decyzja
o kierunku dziatania, a potem zmudne prace przygotowawcze — pozyskiwanie dofinansowania, projekty
szczegotowe, przetargi wykonawcze, realizacja i rozruchy nowego systemu.

No chyba juz czas kofczy¢, bo juz $wita za oknem. Na zakonczenie — technologie galopujg niczym John
Wayne na swoim ,Bannerze’. Analizowane przez naukowcow z PAN powietrzne pompy ciepta serii QAHV
Mitsubishi Electric wiaénie doczekaly sie nowego ,brata” od firmy Mitsubishi Heavy Industries. Nowa powietrzna
pompa ciepta serii Q-Ton ma 30 kW mocy cieplnej, do temperatury na zewnatrz rowne -7°C (minus 7) wciaz
dostarcza te 30 kW ciepta przy COP = 2.75 i UWAGA! - temperatura wody grzewczej moze wynosi¢ 90°C,
nawet gdy na zewnatrz jest -25°C (minus 25 stopni). W dodatku przy temperaturze zewngtrznej -16°C (minus
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16 stopni) nadal produkuje 26 kW ciepta (czyli spadek wydajnosci o jedynie 13%), a COP nie wynosi 1,0, jak
zapisano w Studium wykonalnosci dla pomp QAHV, ale 2,2. A to juz oznacza, Ze ten typ pompy ciepta
w warunkach klimatycznych Gdanska mogiby by¢ JEDYNYM monowalentnym Zzrodiem ciepta. A jako produkt
innowacyjny z zakresu Odnawialnych Zrodet Energii powinien bez problemu otrzyma¢ wsparcie finansowe
z funduszy europejskich i remont kottowni mogtby okaza¢ sig zupetnie niepotrzebny. Po prostu zupetny odjazd.
Jednak cena pomp Q-Ton zapewne bedzie adekwatna do tej technologii, wigc sadzg, ze poczciwe QAHV tez
bylyby dobrym wyborem. Na przykiad model QAHV-N560YA-HPB tez pracuje na ekologicznym czynniku
chiodniczym, produkuje wode o temperaturze 65°C przy standardowym COP = 3,44 i w skrajnych warunkach
rowniez jest w stanie wyprodukowac wode grzewczg 90°C przy Tzewnetrzne = -25°C, ale ze sporo gorszym
wspotczynnikiem COP. Producenci pomp ciepta nie zajmujg sie uzyskiwaniem dotacji, ale wiem, ze maja
pewne wydeptane ,$ciezki" na przyktad w Banku Ochrony Srodowiska, ktory udziela preferencyjnych kredytow
na tego typu inwestycje. Oczywiscie kredyt to nie dotacja, ale niedtugo maja by¢ uruchomione kolejne $rodki
z KPO, wiec trzeba sig bardzo spieszy¢ w podejmowaniu decyzji i nastepnie konkretnych dziatan, bo pula
dotacji jest ograniczona.

Niestety do tych catkiem obiecujacych pespektyw musze dodac tez przystowiowa yzke dziegciu. System
powietrznych pomp ciepta napotyka tez pewne istotne przeszkody. Aby ewentualnie czytajacy ten tekst nie
usneli w tym miejscu, tylko krotko - sg to:

e  Szum pochodzacy od wentylatoréw pomp ciepta,

o  Koniecznosc znalezienia migjsca na terenie na urzadzenia, chociaz nie sg szczegolnie wielkie,

o  Problem z odpowiednig moca elektryczng — 1 pompa wymaga ok. 13 kW,

o Prawdopodobna koniecznos¢ zainstalowania razem z pompami paneli fotowoltaicznych, co
podnosi koszt catego systemu,

o Nieuchronny wzrost stawki czynszu dla mieszkancow. Chociaz w kazdym wariancie tak bedzie,
tyle ze w roznym stopniu. | tego oszacowania wzrostu czynszu zabraklo rowniez w Studium
wykonalno$ci. A moze byc tak, ze dla niektorych cztonkow Spotdzielni GJ czy kW sg catkowicie
obojetne, bo liczyé sie bedzie wylacznie to, o ile wzro$nie miesigczny czynsz w kazdym
z rozpatrywanych wariantow. Z kolei ci czlonkowie, ktorzy myslg o przysztosci nie w perspektywie
2-3 lat, ale 25, beda zapewne bardziej skionni wybra¢ rozwiazanie generujace nieco wigkszy
wzrost biezacego czynszu, ale jego obnizke po 10 latach sptacania kredytu inwestycyjnego.

Reasumujac — sugerowatbym Zarzadowi naszej Spétdzielni jaki$ kontakt z Autorami Studium wykonalnosci,
w celu odniesienia sie do przekazywanych przez czionkow Spotdzielni uwag do dokumentu (zapewne inni tez
bedq mieli co$ do powiedzenia). A ja chetnie tez sig Panami z PAN spotkam i podyskutujg. Zatem jesli
ktokolwiek z czlonkow naszej spotdzielni albo z Zarzadu albo ze stuzb technicznych, ma ochotg troche
popracowat, zanim za 3 miesiace ponownie spotkamy sie na Walnym Zgromadzeniu, podajg nizej kontakt do
mnie.

Proponuje Zarzadowi Spotdzielni zamieszczenie ninigjszego tekstu na stronie hitps://wsmjasien.pl. By¢
moze moja inicjatywa spotka sie z zainteresowaniem innych inzynierow, czionkow naszej spotdzielni
(oczywiscie tych, ktorzy nie cheg sie wyprowadzac).




